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nistrativoy que apuntaban a posibles irregularidades, tanto en el procedimiento de adjudicacion, como luego después
en las obligaciones derivadas del cumplimiento de las clausulas administrativas particulares que habian de regir dicho
procedimiento.

En concreto, fuimos informados de que ya se habia acordado dar por caducado el plazo de tres meses en los que el
adjudicatario de las parcelas debid de haber presentado diversa documentacion y/o haber optado por una determinada
eleccion, conforme al Pliego de Clausulas Administrativas Particulares de la subasta. Esto determinaba que fuese de
aplicacion una clausula del Pliego, por el incumplimiento del antes citado plazo, por lo que se declaraba resuelto el con-
trato por su incumplimiento, concediendo no obstante a la entidad adjudicataria el plazo de un mes para alegaciones.

En vista de la tramitacion seguida y abierta en el momento en que fuimos informados, dimos por concluidas nuestras
actuaciones en este expediente de queja. Con posterioridad hemos conocido por los medios de comunicacidon que este
proyecto de planta incineradora fue finalmente desactivado por la renuncia de la empresa que pretendia implantarlo,
debido sobre todo al rechazo vecinal.

En materia de salubridad podemos citar tres expedientes, dos de ellos motivados por la presencia de palomas en nu-
mero considerable en entornos urbanos (23/6672 y 23/7524), y el Ultimo debido a |la implantacién de una playa canina
sin haber obtenido la previa autorizacién de |la Consejeria competente en materia de salud (23/6326).

El expediente 23/6672 fue promovido por una vecina de la ciudad de Sevilla, residente en un blogue de pisos, que se
guejaba de que la residente del piso que estaba justo sobre el suyo tenia habilitada la cocina de la vivienda como una
especie de comedero para unas treinta palomas, generando con ello graves problemas de suciedad y sanitarios a todo
el blogue de vecinos, pero especialmente a ella.

Entre las incidencias relataba el hedor de los excrementos de las palomas, la presencia de restos en la entrada del por-
taly en los aparatos de aire acondicionados. El problema quedaba agravado, por si no fuera poco, por otros problemas
sanitarios, ya que en la familia de la afectada padecian de diferentes afecciones pulmonares y alergias, entre ellas a las
aves. Este expediente aun se encuentra en espera de recibir el informe interesado al Ayuntamiento de Sevilla.

Por su parte, el expediente 23/7524 ha sido incoado a instancia de una comunidad de propietarios de SanlUcar de Ba-
rrameda, Cadiz, por la grave problematica generada en su entorno mas proximo por la proliferaciéon de palomas en
numero tal que ya casi la consideraban una plaga, con la generacién de grandes cantidades de excrementos de estas
avesy la posterior infecciéon por parasitos y otras incidencias de salubridad y olores. Al igual que sucede con el anterior
expediente, a fecha de redaccién de este Informe Anual tampoco se ha emitido el informe solicitado al Ayuntamiento
de Sanludcar de Barrameda.

Finalmente, resulta de interés el expediente 23/6326, promovido por una vecina de Punta Umbria, Huelva, que se que-
jaba de que en los veranos de 2022 y 2023 se habia implantado por el Ayuntamiento una playa canina en la zona de “La
bota”, en El Portil, pese a que la Consejeria de Salud de la Junta de Andalucia no habia emitido autorizacion preceptiva
previa, segun las indagaciones que habia realizado, y que habia puesto en conocimiento del Ayuntamiento.

Denunciaba que el Ayuntamiento no atendia el requerimiento de la autoridad sanitaria autonémica y que la playa ca-
nina representaba ciertos riesgos para personas mayores, por los perros sueltos, ademas de la cuestion de la sanidad
y salubridad, y en definitiva, a juicio de la reclamante se vulneraba la normativa de playas de bafio en Andalucia.

Admitimos a tramite la quejay nos dirigimos al Ayuntamiento de Punta Umbria, que en su informe de respuesta reco-
nocid la irregularidad denunciada por la promotora, la cual se atribuyd a un error en la tramitaciéon, y se nos anunciaba
un cambio de ubicaciéon de la playa canina para el siguiente verano previa la autorizacion de la Consejeria de Sanidad
de la Junta de Andalucia. Con ello, dimos por terminada nuestra intervenciéon en el expediente.

§ 2.2.7.3.Residuos

Hablar de residuos conlleva inevitablemente ligarlos al desarrollo sostenible y al reciclaje y la reutilizacion. Entre los ODS
se encuentra el numero 11 Ciudades y Comunidades Sostenibles, especialmente sus metas 11.6 Reduccion del impacto
ambiental en ciudades, y para el Objetivo 12 Produccion y Consumo Responsables, meta 12.5 Prevencion, reduccion,
reciclado y reutilizacion de desechos.
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En este sentido, traemos aqui a colacion el expediente 23/3632, en el que una vecina de La Puebla del Rio, Sevilla, plan-
ted queja por el estado de practico abandono en el que se encontraba el punto limpio de la localidad, con acceso
abierto permanentemente y en el que se producian actos vandalicos con residuos, desguace de electrodomésticos y
productos de electrénica, provocando incendios, humaredas, olores y la presencia de ratas, insectos y parasitos. Esta
queja venia acompafada de una serie de fotografias en las que se podia advertir un estado deplorable y de total aban-
dono de la instalacion.

Nos dirigimos en peticion de informe al Ayuntamiento de La Puebla del Rio, recordéandole con caracter general que
los puntos limpios, segun la Ley 7/2022, de 8 de abril, de residuos y suelos contaminados para una economia circular,
son instalaciones de almacenamiento en el ambito de la recogida de una entidad local, donde se recogen de forma
separada los residuos domésticos. Y que el Reglamento de Residuos de Andalucia, aprobado por Decreto 73/2012, de
20 de marzo, establece en su articulo 127 los requisitos minimos de estas instalaciones, entre los que se encuentran un
recinto cerrado perimetralmente en su totalidad y un puesto de control de acceso donde se presten los servicios de
informacién a las personas usuarias, vigilancia y control de la admision y expedicion de residuos.

En su respuesta, el Ayuntamiento de La Puebla del Rio reconocia el estado deplorable y de total abandono del punto
limpio, si bien se justificaba en que ése habia sido el estado en el que se lo encontré el nuevo equipo de gobierno mu-
nicipal. Por otra parte, nos informaron que la anterior Corporacion habia decidido dejar el punto limpio abierto las 24
horas, los 365 dias del afio y que como consecuencia de elloy al no existir ningun tipo de control de acceso y gestion de
los residuos, se habia llegado al lamentable estado en que se encontraba.

En este sentido, nos informaron que las instalaciones eran propiedad del Ayuntamiento, pero que la gestion de los
residuos, al igual que la de recogida de basuras y la de limpieza viaria, correspondia a la Mancomunidad Guadalquivir.
Desde esta perspectiva, la primera gestion que se habia efectuado era que, ante la falta de una parte de valla perimetral
protectoray la ausencia de recursos econdmicos municipales, la Mancomunidad se habia hecho cargo del cerramiento.

Ya con el nuevo cerramiento se habia adoptado la decision de fijar un horario y abrir el punto limpio solamente el tiempo
que estuviera presente el trabajador que prestaba los servicios de informacién, vigilancia y control de los residuos, que
eran dos horasy media en horario de mafiana y dos horas y media en horario de tarde.

Finalizaba el informe indicando que con estas medidas se habia mejorado bastante el estado en el que estaba el punto
limpio y anunciando que para el siguiente presupuesto, se incluiria una partida para equiparlo de todos los requisitos
mMinimos necesarios para este tipo de establecimientos. Con ello dimos por terminada nuestra intervencién en este
expediente de queja y procedimos a su archivo.

0 2.2.7.4.Prevencion ambiental

En esta materia podemos citar el expediente de queja 23/5332, promovido por una asociacién ecologista de la provincia
de Huelva, que nos trasladaba su preocupacion en relacion con la actividad de una empresa por una posible actuacion
industrial fuera de ordenacién y de evaluacién ambiental.

La empresa en cuestion disponia de una concesiéon para extraccion primaria de sal marina para ocupar 1021 hectareas
del Dominio Publico Maritimo Terrestre en términos municipales de Huelva, Gibraledn y Punta Umbria, por Resolucion
de la Direccion General de Calidad Ambiental de diciembre del aflo 2017,y ante las presuntas irregularidades detectadas,
se habia solicitado informacién a distintas Administraciones PUblicas, por tratarse de una actividad extractiva e industrial
en un Paraje Naturaly Zona de Especial Conservacion (ZEC)-Zona de Especial Proteccion para las Aves (ZEPA) de la Red
Natura 2000 de la Union Europea.

La asociacion reclamante también se quejaba de que en las reuniones del Patronato Marismas del Odiel, del cual for-
maba parte, su representante habia solicitado informacién sobre la situacidn de la evaluaciéon ambiental de la actividad
en cuestion sin obtener respuesta, y de que en la Ultima reunidn mantenida con el Delegado Territorial de Huelva de
Sostenibilidad, Medio Ambiente y Economia Azul, también se habia abordado el asunto sin obtener informacién alguna.

Entre las administraciones publicas requeridas, estaba la Delegacion Territorial en Huelva de la Consejeria de Sostenibi-

lidad, Medio Ambiente y Economia Azul, gue no habia respondido a ninguno de los escritos de solicitud de informacion
ambiental. Fue a dicha Delegacidn a la que nos dirigimos en peticion de informe tras la admision a tramite de la queja.
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