2.2. PLANETA Y PROSPERIDAD

2.2.2.2.2. Deporte

Este afio volvimos a estudiar la ausencia de actividad reglamentaria para desarrollar aspectos muy
importante de la Ley 5/2016, del Deporte de Andalucia. Se trata precisamente del desarrollo de as-
pectos reguladores que afectan a profesionales del deporte.

Recordamos que la cuestion analizada nace de la desatencion ante las previsiones legislativas del
texto aprobado en 2016. Una carencia regulatoria autondmica cuya elaboraciéon en tan dilatados
periodos de tiempo no soélo implica una desatencion a las previsiones legislativas del Parlamento de
Andalucia, sino la proliferacion de un vacio normativo —durante siete afios— que es susceptible de
hallarse con sucesivas alteraciones normativas que terminan por erigirse en impedimentos atempo-
rales para cumplir con las previsiones normativas de las que se ha dotado la Comunidad Auténoma.

En una valoracion general de la situacion expresada en la queja 23/7781 pudimos concluir que, mas
alla de argumentos exdgenos respecto de la actividad normativa estatal o de omisiones atribuidas
a responsabilidades pretéritas, la iniciativa reglamentaria de una Ley del Deporte fechada en 2016
permanece incélume a pesar de que también dicha disposicion autondmica, aprobada en el ejercicio
de una competencia exclusiva, establecia el obligado desarrollo reglamentario.

Por tanto, y con las actuaciones de coordinacidén normativa que resulten adecuadas, debimos re-
cordar a través de una Sugerencia a la Consejeria de Deporte la necesidad de contar con un marco
regulador desarrollado de la normativa autondmica deportiva acorde con las previsiones recogidas
en la Ley 5/2016, de 19 de junio.

También relatamos un caso especifico (queja 23/7059) que surgid en el marco de los procesos de
seleccion del alumnado de la Real Escuela de Arte Ecuestre, situada en Jerez de la Frontera. Uno de
los aspirantes expresaba sus dudas sobre los criterios aplicados y alegaba no poder conocer las cali-
ficaciones obtenidas por razones basadas en la normativa de proteccion de datos de los solicitantes.
Tras analizar el caso, debimos manifestar el posicionamiento de la Institucion ante el proceso selectivo
de admision del alumnado en la Real Escuela Andaluza de Arte Ecuestre, que se inclina por reconocer
la existencia de un condicionante acreditado que adecUa el derecho de proteccion de datos ante la
condicion de persona legitimada para los participantes para el ejercicio del derecho a formular su
reclamacioén y a conocer, bajo las condiciones de garantias que se determinen, los resultados de los
comparecientes que concurrieron en la convocatoria.

Siendo éstas las bases de la convocatoria, las personas
ESte aﬁo VOlVimOS a que ;oncgrren al procedimiento tienen derecho a que
la asignacion de plazas se haga conforme a las reglas
establecidas, de lo que se deriva el derecho a conocer

eStudiar la auseHCia no soélo el resultado logrado por las demas personas

d ° .d d aspirantes, sino también la documentacion que haya
e aCthl a servido de base para otorgar tales puntuaciones, en
particular con respecto a aquellos candidatos que ha-

reglamentaria para yan logrado mas nota. Lo contrario trae consigo una

situacion de desproteccidn y una conculcacion del de-

desarr()llar aspectos recho de defensa que asiste a las personas interesadas,

ya que si no cuentan con la informacion del resto de

muy importante de candidatos, y en particular de aquellos mejor puntua-

dos, dificilmente van a poder requerir una correccion

la Ley 5/2016, del de posibles errores que se hayan podido cometer en el

, proceso de gvaluacién o de traslacion de las calificacio-
Deporte de Andaluc1a nes al acta final.

Teniendo en cuenta que todas las personas participan-
tes en el proceso selectivo eran conocedoras de las ba-
ses y que éstas preveian que la asignacion de plazas
se harfa por riguroso orden de puntuacion, el juicio de
ponderacion debe decantarse en favor del derecho de
acceso a la informacion por parte de la persona que
haya concurrido al proceso selectivo, en detrimento del
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derecho a la protecciéon de datos de los otros candidatos. Igualmente, la remisiéon a los limites del
articulo 4 de la LOPD (Ley Organica de Proteccion de Datos), esto es a la proporcionalidad, que hoy
debe entenderse hecha al principio de minimizacion.

Como ha sucedido en anteriores ejercicios, los aspectos derivados de molestias o discrepancias con el
régimen de uso de instalaciones deportivas suelen ocupar los motivos de otras quejas. Por ejemplo,
molestias entre vecinos por campos de deporte escolares proximos (queja 22/7292), el horario de
estas instalaciones (queja 22/7256), protestas por los mantenimientos (queja 23/2192), o los horarios
de piscinas municipales (queja 23/3889).

Entre ellas destacamos la queja 21/6745, por la ausencia de colaboracion del ayuntamiento de Mar-
bella, en el caso de un campo de golf con deficiencias en su disefio y falta de medidas de aislamiento
Y proteccion para el vecindario. A pesar de la resolucion dictada y de acreditarse estas carencias, No
logramos obtener una respuesta colaboradora desde la alcaldia marbelli, debiendo concluir la queja
sin alcanzar las medidas correctivas necesarias.

2.2.2.3. Actuaciones de oficio

La queja de oficio que se ha iniciado en 2023 en materia de Cultura ha sido la siguiente:

> Queja 23/2835 ante el Ayuntamiento de Baza y la Delegacion Territorial de Turismo, Cultura y
Deporte en Granada, relativa al seguimiento de las medidas de proteccion del patrimonio his-
toricoy cultural de Baza.



https://www.defensordelpuebloandaluz.es/pedimos-que-se-realicen-las-actuaciones-de-control-e-inspeccion-para-la-seguridad-de-un-campo-de
https://www.defensordelpuebloandaluz.es/haremos-seguimiento-de-las-medidas-de-proteccion-del-patrimonio-historico-y-cultural-de-baza-tras
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