2.2. PLANETA Y PROSPERIDAD

2.2.7.2. Contaminacion atmosférica,
calidad ambiental, sanidad y salubridad

La proteccién de la atmésfera y de la calidad del aire, como recuerda la Ley 34/2007, de 15 de no-
viembre, de calidad del aire y proteccién de la atmdsfera, ha sido desde hace décadas una prioridad
de la politica ambiental, precisamente por los dafios que pueden derivarse de la contaminacion para
la salud humana, el medio ambiente y demas bienes de cualquier naturaleza. La mejora de la calidad
del aire y la reducciéon de emisiones debe ser un objetivo irrenunciable.

Esta contaminacion se integra en el objetivo 3 de los ODS sobre Salud y Bienestar, particularmente
en su meta 3.9 de Reduccion de muertes por contaminacion quimica y polucién; y en el objetivo 11
Ciudades y Comunidades Sostenibles, meta 11.6 Reduccion en el impacto ambiental en ciudades;
en el objetivo 12 Produccion y Consumo responsables, meta 12.4 Gestion de deshechos y productos
quimicos, meta 12.6 Adopcidn de practicas sostenibles en empresas; y Objetivo 13 Accion por el Clima,
en todas sus metas.

A este respecto podemos citar, por el trasfondo de la queja, el expediente de queja 23/1523, promo-
vido por una plataforma ciudadana constituida en asociacién y compuesta por vecinos y vecinas de
las localidades malaguefias de Humilladero, Antequera, Alameda, Fuente de Piedra, Los Carvajales
y Mollina, que nos trasladaban su preocupacion por el proyecto de implantacion de una planta
de incineracién de residuos de todo tipo dentro del término de Humilladero, pero que afectaria a
todos los municipios de la zona.

La ubicacién elegida para dicha planta serfa en un poligono industrial de Humilladero, en una parcela
en su momento perteneciente al patrimonio municipal del suelo que habia sido subastada, y que a
juicio de la Plataforma reclamante se trataba de una actividad muy perjudicial para la salud de las
personasy que también afectaria al medio ambiente mas proximo, atmadsfera, acuiferos, humedales
y suelos agricolas, dando lugar a una pérdida absoluta de la calidad de vida y comprometiendo el
desarrollo rural de la zona, dando lugar a la pérdida de valor de las propiedades inmobiliarias y a la
depreciacion de sus productos agricolas y ganaderos.

Precisamente en relacién con el procedimiento de subasta y adjudicaciéon, nos aportaban un informe
juridico del que se desprendian algunas posibles irregularidades que podrian invalidar la adjudicacién,
por lo que, previa reuniéon con los representantes de la Plataforma, admitimos a tramite la queja y
solicitamos el preceptivo informe al Ayuntamiento de Humilladero.

En su respuesta, el Alcalde nos informo, en esencia, que se estaban llevando a cabo diversas actuacio-
nes en orden a revertir la enajenacion de los terrenos municipales mediante subasta en los cuales se
implantaria la actividad de incineracion de residuos. Todo ello, sobre la base de los informes juridicos
y técnicos que obraban en el expediente administrativo y que apuntaban a posibles irregularidades,
tanto en el procedimiento de adjudicacion, como luego después en las obligaciones derivadas del
cumplimiento de las clausulas administrativas particulares que habfan de regir dicho procedimiento.

En concreto, fuimos informados de que ya se habia acordado dar por caducado el plazo de tres me-
ses en los que el adjudicatario de las parcelas debidé de haber presentado diversa documentacion
y/o haber optado por una determinada eleccién, conforme al Pliego de Cldusulas Administrativas
Particulares de la subasta. Esto determinaba que fuese de aplicacion una cladusula del Pliego, por el
incumplimiento del antes citado plazo, por lo que se declaraba resuelto el contrato por su incum-
plimiento, concediendo no obstante a la entidad adjudicataria el plazo de un mes para alegaciones.

En vista de la tramitacion seguida y abierta en el momento en que fuimos informados, dimos por
concluidas nuestras actuaciones en este expediente de queja. Con posterioridad hemos conocido
por los medios de comunicacion que este proyecto de planta incineradora fue finalmente desacti-
vado por la renuncia de la empresa que pretendia implantarlo, debido sobre todo al rechazo vecinal.

En materia de salubridad podemos citar tres expedientes, dos de ellos motivados por la presencia
de palomas en nimero considerable en entornos urbanos (23/6672 y 23/7524), y el Ultimo debido a
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la implantacién de una playa canina sin haber obtenido la previa autorizaciéon de la Consejeria
competente en materia de salud (23/6326).

El expediente 23/6672 fue promovido por una vecina de la ciudad de Sevilla, residente en un bloque
de pisos, que se quejaba de que la residente del piso que estaba justo sobre el suyo tenfa habilitada
la cocina de la vivienda como una especie de comedero para unas treinta palomas, generando con
ello graves problemas de suciedad y sanitarios a todo el bloque de vecinos, pero especialmente a ella.

Entre las incidencias relataba el hedor de los excrementos de las palomas, la presencia de restos en la
entrada del portal y en los aparatos de aire acondicionados. El problema quedaba agravado, por si no
fuera poco, por otros problemas sanitarios, ya que en la familia de la afectada padecian de diferentes
afecciones pulmonaresy alergias, entre ellas a las aves. Este expediente aln se encuentra en espera
de recibir el informe interesado al Ayuntamiento de Sevilla.

Por su parte, el expediente 23/7524 ha sido incoado a instancia de una comunidad de propietarios
de Sanlucar de Barrameda, Cadiz, por la grave problematica generada en su entorno mas proximo
por la proliferacion de palomas en nimero tal que ya casi la consideraban una plaga, con la gene-
racion de grandes cantidades de excrementos de estas aves y la posterior infeccion por parasitos y
otras incidencias de salubridad y olores. Al igual que sucede con el anterior expediente, a fecha de
redaccion de este Informe Anual tampoco se ha emitido el informe solicitado al Ayuntamiento de
Sanlucar de Barrameda.

Finalmente, resulta de interés el expediente 23/6326, promovido por una vecina de Punta Umbria,
Huelva, que se guejaba de que en los veranos de 2022 y 2023 se habia implantado por el Ayunta-
miento una playa canina en la zona de “La bota”, en El Portil, pese a que la Consejeria de Salud de
la Junta de Andalucia no habia emitido autorizacion preceptiva previa, segun las indagaciones que
habia realizado, y que habia puesto en conocimiento del Ayuntamiento.

Denunciaba que el Ayuntamiento no atendia el requerimiento de la autoridad sanitaria autondmica
vy que la playa canina representalba ciertos riesgos para personas mayores, por los perros sueltos, ade-
mas de la cuestion de la sanidad y salubridad, y en definitiva, a juicio de la reclamante se vulneraba
la normativa de playas de bafio en Andalucia.

Admitimos a tramite la queja y nos dirigimos al Ayuntamiento de Punta Umbria, que en su informe
de respuesta reconocio la irregularidad denunciada por la promotora, la cual se atribuyd a un error
en la tramitacion, y se nos anunciaba un cambio de ubicacion de la playa canina para el siguiente
verano previa la autorizacion de la Consejeria de Sanidad de la Junta de Andalucia. Con ello, dimos
por terminada nuestra intervencion en el expediente.

2.2.7.3. Residuos

Hablar de residuos conlleva inevitablemente ligarlos al desarrollo sostenible y al reciclaje y la reutiliza-
cion. Entre los ODS se encuentra el numero 11 Ciudades y Comunidades Sostenibles, especialmente
sus metas 11.6 Reduccion del impacto ambiental en ciudades, y para el Objetivo 12 Produccion y
Consumo Responsables, meta 12.5 Prevencion, reduccion, reciclado y reutilizacion de desechos.

En este sentido, traemos aqui a colacion el expediente 23/3632, en el que una vecina de La Puebla
del Rio, Sevilla, planted queja por el estado de practico abandono en el que se encontraba el
punto limpio de la localidad, con acceso abierto permanentemente y en el que se producian actos
vandalicos con residuos, desguace de electrodomeésticos y productos de electrénica, provocando in-
cendios, humaredas, olores y la presencia de ratas, insectos y parasitos. Esta queja venia acompafiada
de una serie de fotografias en las que se podia advertir un estado deplorable y de total abandono
de la instalacion.

Nos dirigimos en peticion de informe al Ayuntamiento de La Puebla del Rio, recordandole con caracter
general que los puntos limpios, segun la Ley 7/2022, de 8 de abril, de residuos y suelos contaminados
para una economia circular, son instalaciones de almacenamiento en el ambito de la recogida de una
entidad local, donde se recogen de forma separada los residuos domeésticos. Y que el Reglamento
de Residuos de Andalucia, aprobado por Decreto 73/2012, de 20 de marzo, establece en su articulo
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